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e La popolazinne di San Donnino, riunita in comitato per
1'igiene ambientale, facendo seguito ai recenti avvenimenti re—
lativi alla vroblematica del risanamento ambientale hella zoha

di San Donnino e di Brozzi, che hanno v1sto rinnovarsi la mobli

litazione della povolazinne per il rlspetto deg11 1mpegn1 ghe 1e

Z . amministrazioni interessate assunsero circa un anno-fa ini ordine
2l1la predisposizione di um programma operativo per>11 comp1e391—
vo risanamento della zonaz . “\'

- Ritenuto che alle suddette 1mpegnat1ve non si & data esecuzio—'f"

ne con atti conseguenti e comunque tali da preflgurare la dlmo—:]

d%f' -, strazione di un atteggiamento di buona volonth e di 1mpegno-a
sull?insieme dei probilemi igienico-sanitari che travggliano la
zona; ' : | |

'~ = Rilevato che invece, senza che i1l promesso piano operatlvo sia»'_

stato predisposto né tantomeno dlscuSSO con le popola21on1 1n-~

teressate, si & dato inizio ai lavori dell'lmplanto dlgestore,

- . = Considerato altresl che in innrmerevoli incontzi avvenutl conl
o gli amministratorfk%re anni f£a=p a questa parte 8 stata pid
volte ribadita dal comitato 1l'assoluta contrarieta alla costru-~
zione di nuwovi impianti nella gona,ln relazione all'aumento dei
rischi di 1mnatuo &¢&&%&&&&&& oull“amblente gia serlamente com—'
promes so dalla presenva dell'lmnlanuo inceneritore R.S. U‘,
~ Considerato inoltre che gia all'enocé%ln momenti succe381vi é

stata pil volte rlbadlta l’esigenza di imterventi comp1e531w1

e richiestd attl amministrativi consezsguenti in merito al risa-

e namento della zonaj
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/T;nto ritentito, il comitato fa vresente qianto segue:
/ : . : :

//f 1) La posizione geograflica e climatica A=21l1la znna San Donnino=-
/// :~—Bnozz1 e. 1'alta conce‘urazmnp di abitanti che.vl rlsledono,
non pud raglonevolmente consentire un 1ndlscnlm1nato acecen—
j'- tramento di impianti che, se a pill 1argo ragglospossono es—

sere considerati disinquinanti, sono di pexr se inquinanti e

) tali da recare grave nocumento alla popolaziane vicinaj |
' . 2) Nel ribadire ancora una volta l'estrema gravitd della situa-—
'G;%?" ' zione igienico-sanitaria ritiene che elementg'prioritario '
gia il riconoscimento della pericolosita dell'inceneritore;u;;
: sia per l'accertata presenza di micro-inquinanti che per la
;ﬂ“ notevole quantith di emissione di‘ inquingnti tradlzlonall
'%Af‘ ' - della combustlone. Pericolositi che, nonostante diverso: pa—
rere degli amministratori, nom ¢ affatto smentlta dal risul-
. tati delle anallsl, peraltro parziali, sin qui condotte, im
consid?raZione.anche della dimostrata assenza dilkimiti di
tollerabilita di queste- sostenze pilt volte afflermata al mas—

31m1 livellil sc1ent1f1C1. C'e anche da nomn sottoééiutafé la.

\.

notevole entita degli 1nqu1nant1 trad1z1ona11 emessi quoti~

dianamente dall'inceneritore. I1 tutto, si ripete,in cpnsl—

derazione della particolare ubicazione e situazione climati-
ca della zona. ' ' .

£ 3) I1 comitnbcongidera inoltre come effetto indotto da conside-—
rare con la massima attenzione in ordine ai rischi sakntarli
che la presenza di micro—inquinanti e la vericolosita d¢i im-

vatto ambientale dell'inceneritore debba essere valutata an-—

che in relazione agli scarichi di resulta (ceneri e rosticeoi)
dell'impianto che vengono ad oggi indiscriminatamente getta-—
% ti nelle cave e addirittura nelle gore d'acqua prospicienti
ﬁ. : l'mpianto stessn, provocando in tal modo un ulteriore aggra-
& vio dell'inquinamento.. «
,~ 3 '
T ’ﬁ%'ﬁu”fﬁ’”aw Mo JLALDS S e ~~ww;nr-wwnmp¢

'..s\ e

B l: " ‘. - I~ * Fa _' - "_ -‘ = ‘v ,Vv.' - o ¥ 3
- OSSR I W S S T ih e ,,.?;‘,g,;;;;;-.,..z"*g) L e LT I L R S
»




i
,
7 /
: ! as >

o N2 L

4 4) Non considera &2&&&H&%8 probanti in merito adgu&a,eggzgaﬁa_3&51&5@71

z3oro sanitaria, cosl come dettolasplicitamente dagli -stessi ri-
cercatori, i dati cui & pervenuta la commissione che ha eseguito
1'indagine epideminlogica nella zona, sia per le difficolta can;
naturate al tipo di ricerca, sia per la sua dlchlarata par21all—
t4, sia infiine, ma soprattutto, per la lunga latenza di certi tl“z
7 g&_ pi di malattie da inquinamento amblentale. .

Vmng 5) Alla Ince di quanto detto, ritiene che sia di fondamen%ale;impor—
- tanza un>pronunciamento ai massimi livelli per il superamento ; del
'metodo di.incenerimento come sistema di smaltimento dei R.S5.U.
Riulene, pertanto, come primo fondamentale passo per il rlsanamen~

to della zona 1a chiusura dell'lncenerltore dl San Donnlnn 1n

tempi ragionevolmente brevi.

Si oppone, dunque, alla progettata iltstallazione di un forno di
ﬁost—combustioﬁe-dei fumi il quale, per un verso,,consoliderebbe,: 
perpetuandolo, 1l'attuale sistema di smaltimento, pen'%:altrpy 1a45w
_scérebbe del tutto irrisolto il problema del residul dell'incenef
‘rimento nei quali, pur non essendo & state fatte analisi

tomrafe, non & da escludere pild che altrove il ritrovamento di

v

- diossine e di altri micro-inquinanti.

'8) Proovone intanto che i Comuni della piané promuovano,im collabora- ’
zione con le istanze di base, la raccolta differenziata dei rifiu-

: ti per recuperare almeno carta, vetro e materiali ferrosi.

3 9) Chiede che gi dia il massimo impulso alla elaborazi&né:& messa in ¥

opera di sistemi altermativi all'incenerimen%o. '

~.1Q) Ritiene assolutamente insufficienti gli interventi fin qui propo-~

ti e chede che i Comuni interessa#i, partendo dal riconoscimento

e dalla definitiva presa d'atto della gravita della situazione

‘igienico-ambientale della zona di San Donnino e Brozzi, si rendano
!
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11)

12)

13)
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promotori di un:flnan21amenuo del :piano: di RlaSSeutO del terrlto—
nella
rio che consideri la zona come prioritaria destlnazlone degli in-

vestimenti. '
Ritiene ancora niente affatto provata la reale e51genza di ubica-
jone del digestore nell'attuale collocazione se non in con31dera-

zione del suo collegamento fun21ona1e con 1'1ncener1tore.che nnnl

-

possiamo accettare per i motivi di cuil soprae.

Ritenuta ancora dubbia la probablllta di costruire il depuratore
nei Renai di Signa, sorgono wlteriori perplessita rispetto allvat—
tualé ubicazione del digesﬁore.

Dichiarano che fino a quando nom si ‘sia dato senulto al promessi
intervénti nom ¢ disponibile a-’ dare il proprlo assenso alla ripre—

sa de1 lavori del digestore e si impegna a contlnuare, anche im

1forme pih radicali, le iniziative di lotta pexr il perseguimento

" gi tali obiettivi.
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